PRESSEMITTEILUNG Nr. 160/24
Luxemburg, den 4. Oktober 2024

Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache C-240/23 | Herbaria Krauterparadies Il

Kennzeichnung okologischer/biologischer Erzeugnisse: Ein aus einem
Drittland eingefiihrtes Lebensmittel darf das Unionslogo fiir
o6kologische/biologische Produktion nur dann tragen, wenn es allen
Vorgaben des Unionsrechts entspricht

Dies gilt auch dann, wenn die Produktionsvorschriften des Drittlands als denen des Unionsrechts gleichwertig
anerkannt sind, wobei ein entsprechendes Erzeugnis gleichwohl das Logo dieses Drittlands fiir
Okologische/biologische Produktion tragen darf

Das in Bezug auf das Logo der Europaischen Union fur 6kologische/biologische Produktion geltende Verbot der
Verwendung fur Erzeugnisse, die in einem Drittland nach Vorschriften hergestellt werden, die denen des
Unionsrechts lediglich gleichwertig sind, gilt gleichermalen fur die Verwendung von Bezeichnungen mit Bezug auf
die 6kologische/biologische Produktion. Sofern ein Erzeugnis den Drittlandsvorschriften entspricht, darf jedoch das
Logo des betreffenden Drittlands fur 6kologische/biologische Produktion in der Union fUr ein solches Erzeugnis
verwendet werden, auch wenn es Bezeichnungen mit Bezug auf die 6kologische/biologische Produktion enthalt.

Herbaria, ein deutscher Hersteller, stellt ein Getrank her, das aus einer Mischung aus Fruchtsaften und
Krauterauszigen besteht und neben 6kologischen/biologischen Erzeugnissen nicht pflanzliche Vitamine und
Eisengluconat enthalt. Auf der Verpackung dieses Erzeugnisses befindet sich u. a. das Logo der Union fur
okologische/biologische Produktion (EU-Bio-Logo).

Die deutschen Behdrden ordneten an, dass Herbaria das EU-Bio-Logo von der Verpackung dieses Erzeugnisses zu
entfernen habe, da das Erzeugnis nicht den Vorgaben der Verordnung tber die Kennzeichnung von
okologischen/biologischen Erzeugnissen' entspreche. Danach dirften Vitamine und Mineralstoffe verarbeiteten
Erzeugnissen, die die Bezeichnung ,6kologisch/biologisch” fihrten, namlich nur zugesetzt werden, wenn ihre
Verwendung gesetzlich vorgeschrieben sei, was bei dem fraglichen Getrank nicht der Fall sei.

Herbaria macht vor dem deutschen Bundesverwaltungsgericht eine Ungleichbehandlung ihres Erzeugnisses
gegenuUber einem vergleichbaren, aus den Vereinigten Staaten eingefuhrten Erzeugnis geltend, das ebenfalls nicht
pflanzliche Vitamine und Mineralstoffe enthalte, aber nicht mit einem solchen Verbot belegt werde. In der Tat sind
die Vereinigten Staaten als Drittland anerkannt, dessen Produktions- und Kontrollvorschriften denen der Union
gleichwertig sind. Das bedeutet, dass aus den Vereinigten Staaten stammende Erzeugnisse, die den dortigen
Produktionsvorschriften entsprechen, in der Union als 6kologische/biologische Erzeugnisse vermarktet werden
durfen. Damit, so Herbaria, ermdgliche diese Anerkennung jedoch, dass amerikanische Konkurrenzprodukte das
EU-Bio-Logo sowie Bezeichnungen mit Bezug auf die 6kologische/biologische Produktion tragen durften, sofern sie
nur die Produktionsvorschriften der Vereinigten Staaten erfillten, also auch dann, wenn sie nicht den
Produktionsvorschriften des Unionsrechts entsprachen.
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Der Gerichtshof, der vom deutschen Bundesverwaltungsgericht zu der aufgeworfenen Ungleichbehandlung befragt
wird, befindet, dass bei einem aus einem Drittland eingefiihrten Erzeugnis, das nach Produktions- und
Kontrollvorschriften hergestellt wurde, die als denen des Unionsrechts gleichwertig anerkannt sind, weder das EU-
Bio-Logo noch Bezeichnungen mit Bezug auf die 6kologische/biologische Produktion verwendet werden
diurfen, wenn es nicht voll und ganz den Produktionsvorschriften des Unionsrechts entspricht. Andernfalls
bestiinde namlich die Gefahr einer Beeintrachtigung des fairen Wettbewerbs auf dem Binnenmarkt fur
okologische/biologische Erzeugnisse und von Unklarheiten mit Irrefihrungspotenzial fur die Verbraucher. Mit dem
EU-Bio-Logo wird bezweckt, die Verbraucher in klarer Art und Weise darlber zu informieren, dass das Erzeugnis, auf
dem es angebracht ist, voll und ganz allen Vorgaben des Unionsrechts entspricht und nicht nur Vorschriften,
die diesen Vorgaben gleichwertig sind.

Der Gerichtshof stellt jedoch auch fest, dass ein Drittlandslogo fiir 6kologische/biologische Produktion in der
Union fiir entsprechende eingefiihrte Erzeugnisse verwendet werden darf, auch wenn es Bezeichnungen mit
Bezug auf die dkologische/biologische Produktion enthélt. Ein solches Logo ist namlich nicht geeignet, den
Eindruck zu erwecken, dass die betreffenden eingefUhrten Erzeugnisse samtlichen Produktions- und
Kontrollvorschriften der Union entsprechen.

HINWEIS: Mit einem Vorabentscheidungsersuchen haben die Gerichte der Mitgliedstaaten die Méglichkeit, dem
Gerichtshof im Rahmen eines Rechtsstreits, tber den sie zu entscheiden haben, Fragen betreffend die Auslegung
des Unionsrechts oder die Gultigkeit einer Handlung der Union vorzulegen. Der Gerichtshof entscheidet dabei nicht
den beim nationalen Gericht anhangigen Rechtsstreit. Dieser ist unter Zugrundelegung der Entscheidung des
Gerichtshofs vom nationalen Gericht zu entscheiden. Die Entscheidung des Gerichtshofs bindet in gleicher Weise

andere nationale Gerichte, wenn diese Uber vergleichbare Fragen zu befinden haben.

Zur Verwendung durch die Medien bestimmtes nicht amtliches Dokument, das den Gerichtshof nicht bindet.

Der Volltext und gegebenenfalls die Zusammenfassung des Urteils werden am Tag der Verkiindung auf der
Curia-Website veroffentlicht.
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' Verordnung (EU) 2018/848 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. Mai 2018 tiber die 6kologische/biologische Produktion und die
Kennzeichnung von 6kologischen/biologischen Erzeugnissen sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 834/2007 des Rates.
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