PRANESIMAS SPAUDAI Nr. 133/24
2024 m. rugséjo 10 d., Liuksemburgas

Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-465/20 P | Komisija / Airija ir kt.

Tax rulings: Teisingumo Teismas panaikino Bendrojo Teismo sprendimg dél
mokesciy sprendimuy, kuriuos Airija priémé dél bendrovés ,, Apple”

Teisingumo Teismas priémé galutinj sprendimaq byloje ir patvirtino 2016 m. Europos Komisijos sprendimg:
Airija suteiké bendrovei ,Apple” neteisétq pagalbgq, kuriqg Si valstybé privalo susigrgZinti

2016 m. Europos Komisija nusprendé, kad Apple grupei priklausancios bendrovés 1991-2014 m. naudojosi mokesciy
lengvatomis, kurios yra Airijos suteikta valstybés pagalba. Si pagalba buvo susijusi su i3 Apple veiklos uZ JAV riby
gauto pelno mokestiniu vertinimu. 2020 m. Bendrasis Teismas panaikino Komisijos sprendimg, nes mané, kad ji
nepakankamai jrodé, jog Sioms bendrovéms suteiktas atrankusis pranasumas. ISnagrinéjes apeliacinj skunda,
Teisingumo Teismas panaikino Bendrojo Teismo sprendimg ir priemeé galutinj sprendima, prieSingai, patvirtindamas

Komisijos sprendima.

1991 ir 2007 m. Airija deél dviejy Apple grupés bendroviy (Apple Sales International (ASI) ir Apple Operations Europe
(AOE)), kurios buvo jsteigtos pagal Airijos teise, bet nebuvo Airijos rezidentés mokesciy tikslais, prieme du
iSankstinius mokes¢iy sprendimus (vadinamuosius tax rulings). Siuose sprendimuose buvo patvirtinti bendroviy ASI
ir AOE naudojami metodai apmokestinamajam pelnui Airijoje, susijusiam su jy atitinkamy Airijos filialy komercine
veikla, nustatyti.

2016 m. Europos Komisija nusprendé, kad j mokescio baze nejtraukus pelno, gauto naudojant ASl ir AOE turimas
intelektinés nuosavybés licencijas, i$ esmeés dél to, kad Siy bendroviy buveinés yra uz Airijos riby, o Siy licencijy
valdymas priklauso nuo JAV Apple grupés lygmeniu priimty sprendimy, 1991-2014 m. mokesciy sprendimais Sioms
bendrovems buvo suteikta neteiséta ir su vidaus rinka nesuderinama valstybés pagalba, kurig gavo visa Apple grupé.
Taigi ji nurodé Airijai jg susigrazinti'. Remiantis Komisijos skaiciavimais, Airija suteiké Apple 13 milijardy eury
neteiséty mokesciy lengvaty?.

2020 m. gaves Airijos ir bendroviy ASI ir AOE ieSkinius, Bendrasis Teismas panaikino Komisijos sprendima, nes
mane, kad jai nepavyko jrodyti, jog nagrinéjamais mokesciy sprendimais buvo suteiktas atrankusis pranasumas, dél
kurio Airijoje buvo sumazinta mokescio bazé3.

Gaves Komisijos apeliacinj skundg, Teisingumo Teismas savo sprendimu panaikino Bendrojo Teismo sprendimg ir
priémé galutinj sprendimga byloje.

Teisingumo Teismo nuomone, Bendrasis Teismas padare klaidy, kai nusprendé, kad Komisija nepakankamai jrode,
jog ASI ir AOE turimos intelektinés nuosavybeés licencijos ir su jomis susijes pelnas, gautas parduodant Apple
produktus uz JAV riby, mokesciy tikslais turejo bati priskirtas Airijos filialams. Konkreciai kalbant, Bendrasis Teismas,
pirma, neteisingai nusprendé, kad pagrindiniai Komisijos motyvai grindZziami klaidingais jprasto apmokestinimo
pagal Sioje byloje taikyting Airijos mokesciy teise vertinimais, ir, antra, klaidingai pagrjstais pripazino Airijos ir
bendroviy ASI ir AOE priekaiStus, susijusius su Komisijos pateiktais faktiniais vertinimais dél ASI ir AOE Airijos filialy
veiklos ir veiklos ne Siuose filialuose.
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Panaikines skundziama sprendima, Teisingumo Teismas nusprende, kad ieSkinius galima iSnagrinéti Sioje bylos
stadijoje ir dél jy reikia priimti galutinj sprendima laikantis jam pateikto spresti ginco riby. Tokiomis aplinkybémis
Teisingumo Teismas visy pirma patvirtino Komisijos poZitrj, kad pagal atitinkama Airijos teisés nuostatg, susijusig su
bendroviy nerezidenciy mokesciy apskaiciavimu, ASI ir AOE filialy veikla Airijoje turéjo bati lyginama ne su kity Apple
grupés bendroviy, pavyzdZiui, patronuojanciosios bendroveés JAV, veikla, bet su kity Siy bendroviy subjekty, visy
pirma jy buveiniy, esanciy uz Airijos riby, veikla.

PRIMINIMAS: Teisingumo Teismui galima paduoti apeliacinj skundg dél Bendrojo Teismo sprendimo ar nutarties tik
teisés klausimais. Paprastai sprendimo vykdymas dél apeliacinio skundo nesustabdomas. Jei apeliacinis skundas
priimtinas ir pagrjstas, Teisingumo Teismas Bendrojo Teismo sprendimg panaikina. Teisingumo Teismas gali pats
priimti galutinj sprendima, jei toje bylos stadijoje tai galima padaryti. PrieSingu atveju, jis grazina bylg Bendrajam

Teismui, kuriam Teisingumo Teismo apeliacine tvarka priimtas sprendimas yra privalomas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas ir jo santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Stefaan van der Jeught ©(+352) 4303 2170

Sprendimo paskelbimo posédzio vaizdai prieinami ,Europe by Satellite” @©(+32) 2 2964106

12016 m. rugpjacio 30 d. Komisijos sprendimas (ES) 2017/1283 deél valstybés pagalbos SA.38373 (2014/C) (ex 2014/NN) (ex 2014/CP), kurig Airija
suteiké Apple.

22016 m. rugpjacio 30 d. Komisijos pranesimas spaudai IP/16/2923.
32020 m. liepos 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas Airija / Komisija, T-778/16 ir T-892/16 (taip pat zr. PS Nr. 90/20).
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